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Stanowisko Polskiej Izby Przemystu Chemicznego dotyczace dyrektywy ptasiej i dyrektywy

siedliskowej — ocena odpornosci przepisow

W zwigzku z prowadzong przez Komisje Europejskg oceng odpornosci dyrektywy ptasiej i dyrektywy
siedliskowej Polska Izba Przemystu Chemicznego przedstawia uwagi dotyczace mozliwosci
usprawnienia stosowania przepiséw w zakresie oceny oddziatywania przedsiewzie¢ na srodowisko
przyrodnicze. Z perspektywy przemystu szczegdlne znaczenie ma zapewnienie, aby obowigzki
wynikajgce z przepisow byty stosowane w sposdb proporcjonalny do rzeczywistego ryzyka
oddziatywania danego przedsiewziecia, przy jednoczesnym zachowaniu wysokiego poziomu ochrony
przyrody. Kierunek ten wpisuje sie w cele prowadzonej przez Komisje Europejskg oceny odpornosci,
ktéra ma stuzy¢ identyfikacji mozliwosci uproszczenia stosowania dyrektyw oraz ograniczenia
nieuzasadnionych obcigzen administracyjnych i kosztow, bez obnizania standardéw ochrony

srodowiska.

W ocenie PIPC zasadne jest doprecyzowanie zasad stosowania art. 6 ust. 3 dyrektywy
siedliskowej poprzez jednoznaczne umozliwienie stosowania dwuetapowego, opartego na ryzyku
modelu oceny przyrodniczej, w szczegdélnosci w odniesieniu do przedsiewzie¢ realizowanych
na terenach przemystowych. Zakres i szczegétowosé wymaganych analiz powinny by¢ dostosowane
do charakteru przedsiewziecia, uwarunkowan danego terenu oraz prawdopodobienstwa wystgpienia

istotnego oddziatywania na chronione gatunki lub siedliska.

W pierwszym etapie powinna by¢ przeprowadzana wstepna waloryzacja przyrodnicza (screening),
obejmujgca w szczegdlnosci analize dostepnych danych archiwalnych, baz i opracowan przyrodniczych,
dokumentacji dotyczacej danego terenu oraz wizje terenowa. Jezeli wyniki wstepnej waloryzacji nie
wskazujg na mozliwos¢ wystepowania chronionych gatunkéw lub siedlisk ani na ryzyko istotnego
oddziatywania przedsiewziecia, przeprowadzanie petnej inwentaryzacji przyrodniczej nie powinno by¢
wymagane automatycznie. Petna inwentaryzacja przyrodnicza, powinna by¢ wymagana na drugim
etapie, jezeli wyniki screeningu wskazujg na mozliwo$¢ wystepowania chronionych gatunkdéw lub

siedlisk, ryzyko istotnego oddziatywania albo nie pozwalajg na wykluczenie takiego ryzyka.

Dwuetapowy sposéb prowadzenia oceny znajduje uzasadnienie rdwniez w konstrukcji art. 6 ust. 3
dyrektywy siedliskowej, ktéry opiera sie na uprzedniej identyfikacji potencjalnego znaczgcego
oddziatywania przedsiewziecia. Rdwniez wytyczne Komisji Europejskiej przewidujg etap screeningu

poprzedzajgcy przeprowadzenie szczegdtowej oceny. Doprecyzowania wymaga natomiast sposdb
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praktycznego stosowania tego mechanizmu, tak aby zakres wymaganej dokumentacji odpowiadat
rzeczywistemu ryzyku oddziatywania przedsiewziecia. Ma to szczegélne znaczenie w przypadku
przedsiewziec realizowanych na terenach przemystowych, w tym na obszarach juz przeksztatconych
i intensywnie uzytkowanych. Zakres wymaganych badan przyrodniczych powinien wynikac
z faktycznych uwarunkowan przyrodniczych danego terenu oraz charakteru i potencjalnej skali
oddziatywania planowanego przedsiewziecia, zamiast prowadzi¢ do obowigzku wykonywania petnej

inwentaryzacji niezaleznie od okolicznosci konkretnego przypadku.

Wprowadzenie jednoznacznego, dwuetapowego mechanizmu oceny pozwolitoby ograniczy¢
nieproporcjonalne obcigzenia administracyjne, koszty oraz czas przygotowania dokumentacji
srodowiskowej w przypadkach, w ktérych przeprowadzenie pogtebionych badan nie znajduje
uzasadnienia w zidentyfikowanym ryzyku przyrodniczym. Jednoczesnie petny zakres analiz
pozostawatby wymagany w odniesieniu do przedsiewzie¢, dla ktérych screening wskazuje
na mozliwo$¢ istotnego oddziatywania na chronione gatunki lub siedliska, co pozwala zachowac

wymagany poziom ochrony przyrody.

Dodatkowo istotnym obszarem wymagajgcym uwagi sg réwniez procedury dotyczace odstepstw
od zakazéow w zakresie ochrony gatunkowej. Zasadne bytoby zapewnienie, aby procedury te byly
prowadzone w sposdb proporcjonalny, w szczegdlnosci w przypadkach, w ktdérych planowane
przedsiewziecie nie stwarza zagrozenia dla zachowania populacji danego gatunku we wtasciwym stanie
ochrony. Uproszczenie procedur administracyjnych w takich przypadkach mogtoby ograniczy¢ czas
i obcigzenia zwigzane z realizacjg przedsiewzieé, przy zachowaniu warunkéw ochrony przewidzianych
w dyrektywie. Warto rowniez rozwazy¢ zapewnienie wiekszej przewidywalnosci stosowania
przestanki nadrzednego interesu publicznego, o ktérej mowa w art. 6 ust. 4 dyrektywy siedliskowej.
W szczegdlnosci zasadne bytoby jednoznaczne uwzglednienie strategicznego znaczenia przedsiewziec
zwigzanych z bezpieczeAstwem surowcowym oraz krytyczng infrastrukturg przemystowa, przy

zachowaniu pozostatych warunkow okreslonych w dyrektywie.
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